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1 Inleiding

“Nationale Parken zijn de meest karakteristieke natuurgebieden van Nederland.
Het zijn plekken waar je geniet van de mooiste natuur en die een thuis zijn voor
bijzondere planten en dieren.

Alle Nationale Parken samen laten de grote diversiteit aan natuur in Nederland
zien. Van duinen tot riviernatuur, van bos en heide tot veen. Landschappen die
zijn ontstaan door de interactie tussen water en land en tussen mens en natuur.
Ieder nationaal park met zijn eigen unieke verhaal en magie, verweven met de
regionale geschiedenis en cultuur. En samen één groot essentieel ecosysteem
voor heel Nederland en daarbuiten.

In een nationaal park ervaar je wat natuur met je doet. Dat wij mensen onderdeel
zijn van natuur. Dat wij natuur nodig hebben maar andersom ook. Want deze
bijzondere plekken blijven niet zomaar bijzonder.

In onze Nationale Parken werken bewoners, ondernemers, terreineigenaren,
overheden en andere betrokken organisaties samen aan het versterken, leren en
laten beleven van natuur en de daarmee verbonden cultuur. Nationale Parken
activeren, verbinden en inspireren. Zo dragen ze bij aan een leefbare mooie
omgeving én aan duurzame oplossingen voor klimaat, biodiversiteit, water en
ruimte. Met een gezonde natuur als uitgangspunt. Omdat we geloven in de
kracht en de waarde van natuur. Voor iedereen en altijd! (Het Verhaal van de
Nationale Parken, 2023)"

1.1 Aanleiding

Het nieuwe beleidsprogramma is recentelijk opgesteld met daarbij een
streefbeeld, doelen en ambities voor de komende jeBetangrijke punten uit

het beleidsprogramma zijn, dat de natuur versterkt wordt, evenals de beleving
ervan, de verbinding met de samenleving steviger wordt én de herkenbaarheid
en eenheid van de gezamenlijke nationale parken wordt vergroot.

Dat roept de vraag op wat de bekendheid van de Nationale Parken op dit
moment is, om op basis daarvan in de nieuwe beleidsperiode te gaan werken
aan bovengenoemde ambitieln 2010 is er voor het laatst een onderzoek
uitgevoerd naar de bekendheid van de Nationale Parken in Nederland. Hieruit
bleek dat de bekendheid van de nationale parken relatief la@g@aom is

Bureau voor Ruimte & Vrije Tijd door het Nationale Parken Bureau gevraagd
een onderzoek uit te voeren naar de bekendheid van de NationalenParke

In dit rapport zijn de resultaten van het onderzoek weergegeven.

1.2 Onderzoeksverantwoording

Het onderzoek ig februari 2024itgevoerdonder Nederlanders van 18 jaar en
ouder die lid zijn van het 1&0 Research Pahtdindelijk hebben 050
respondenten de vragenlijst ingevulRkarmee kunnen we betrouwbare
uitspraken doenDe data ivervolgengiewogenop basis van d&ouden
Standaard(CBS) op de volgende achtergrondkenmerkesiacht,
leeftijdscategorie opleidingsniveau en regiDaarmee zijn de resultaten
representatief’oor Nederland

Het onderzoek gaat in op de 21 Nederlandse Nationale Parken en de twee

BovenstaandZ 6 ? L B; ; F P ; H >@eeftaanNv@ar d¢ Né&derlar@ise L E ? Hationale Parken in oprichting.

Nationale Parken voor staaRit verhaal is tot stand gekoménhet kader van
het Beleidsprogramma NationakRarken 2022030, specifieém de
herkenbaarheid en eenheid van de Nationale Parken te vergroten.

BUREAU VOOR RUIMWRIJE TIIJD
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1.3 Leeswijzer

In hoofdstuk 2 beschrijven we de resultaten van het ondertoekt hoofdstuk
zijn alle gestelde vragen getoond, rbgbehorende figuuen toelichting.
Hoofdstuk 3 is vervolgens een verdieping op de resultaten, waarbij we
inzoomen op eemantal vrage en een vergelijking maken met het onderzoek
uit 2010In hoofdstuk 4 komede belangrijkste conclusies en aanbevelingen
aan bod.

Tot slot eendelichtingover de weergave van de resultaten:

A In de vraagstelling van de figuren worden de termen N en R genoemd. Deze
staan voor:

N = aantal respondenten dat de desbetreffende vraag

beantwoord heeft;

R = het aantal gegeven antwoorden op de betreffende vraag. Deze
geven we enkel weer indien het geven van meerdere antwoorden
mogelijk was. In dat geval is de R altijd hoger dan de N.

A Sommige vragen zijn niet aan alle respondenten gesteld. Bijvoorbeeld de
respondenten die niet weten dat er in Nederland Nationale Parken zijn,
hen is niet gevraagd waar ze de Nationale Parken van kennen. Wanneer dit
bij een vraag het geval was, is dit aaggyen in de tekst onder het figuur.

A De percentages in de figuren zijn afgerond op hele procenten. In enkele
staafdiagrammen is mogelijk wel een staaf zichtbaar, maar wordt een
percentage van 0% weergegeven. Dat wil zeggen dat het aandeel van
respondenten <1% is, en is afgerond naar 0%. @oleén staaf soms een
millimeter afwijken bij eenzelfde percentage. Dit komt wederom door
afronding op hele procenten.

A In enkele gevallen is het aantal respondenten bij een vraag en/of
antwoordcategorie te laag om betrouwbare uitspraken over te doen
(minder dan 100)Deze resultaten zijn dan indicatief. In de gevallen dat de
response minder dan 100 is, maken wij doorgaans ook geen uitsplitsingen
voor specifieke subgroepen.

BUREAU VOOR RUIMWRIJE TIIJD 6
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2 Resultaten

In dit hoofdstuk staan de resultaten van het onderzoek. Alle vragen zijn in een
figuur weergegeven met daarbij een toelichting met opvallendheden. De
resultaten zijn gesorteerd per onderwerp:

A Bekendheid: paragraaf 2.1t/m 2.3

Associaties met nationale parken: paragraaf 2.4

Belang en relevantie van nationale parken: paragraaf 2.5

Gewenste manier van informeren: paragraaf 2.6

Betalingsbereidheid: paragraaf 2.7

> > > > >

2.1 Bekendheid met Nationale Parken in het algemeen

9%

Ja
H Nee

91%

Het overgrote deel van de respondenten tasgt Nederland Nationale Parken
heeft.De 9%die bij dedezevraag aamgafgeen Nationale Parken te kennen, is

1 Doordat de figuren de gewogen percentages weergeven, wijkt het aantal respondenten (84) licht

af van 9% van het aantal respondenten miat wist dat Nederland Nationale Parken hégduiur
2.1).

BUREAU VOOR RUIMWRIJE TIIJD

gevraagd of zij de waarde inzien van Nationale Parken in Nedértamd.
ondersteuning konden zij het doel van Nationale Parken |eisz®, was als
volgtomschreven:

3$? . ; NCIH; F? 0; LE?H P?LN?FF?H B?N
cultuur. Van duinen tot riviernatuur en van heide tot veen; laddschap kent
zijn eigen geschiedenis en samenspel tussen mens en natuur. De Nationale
Parken zorgen ervoor dat de karakteristieke natuur, landschappen en
biodiversiteit behouden blijven en dat bezoekers van deze Nederlandse parels
kunnen blijven genietgn 23 ; G? HQ? LECHAMP? L <; H>

Let opindicatief vanwege lage aantal respondenten

47% 2%

Heel positief Positief m Neutraal M (zeer) negatief

Respondenten: alleen gesteld aan respondenten die niet wisten dat Nederland
Nationale Parken heeft.

Wat valt op?

A 73% van deespondenten die niet bekend waren met Nationale Parken,
zijn wel positief over het bestagan Nationale Parken

A Slechts een heel klein deel van de respondenten is hier (heel) negatief:
samen goed voa%.

ONDERZOEK BEKENDHEID NATIONALE PARKEN



A Er werden nog andere organisaties genoemd, zoals ANWB, IVN,
Staatsbosbeheer en de Vogelbescherming;

' o A, H>M=B; JM<?B??LI LA; HCM; NC?M P; H P?L
Antwoorden die meerdere keren gegeven zijn, zijn: gezelschap om mee te gaan, genoemd, namelijk de volgend: Brabah&sdschapLandschap Noord
meer bekendheid, goede bereikbaarhewkvallig in de buurt zijn en Holland, ZuidHollandsLandschapLandschapsbeheer Gelderland

activiteiten in een Nationaal Paikerassende antwoorde(iet op: maar één Gelders Landschap en Kasteelelirechtdandschaplandschap Overijsel
keergenoemd, zijn|it onderzoegenZ ? ? HM ??H E??L >7? Gl ? CN%y, Hét?zg’eav{ﬂséahdgbha{p.‘]

N? TI?E?H | @ ?L ??H J;LE CH >? <OOLN CM¢gg
Respondenten die aangaven het begrip Nationale Parken via een internetsite te
3n)de omgeving van mijn woonplaasok genoeg moois om te wandejen kennen(2%) werdenook gevraagd welke internetsité zijn Hier kwamen de
volgende antwoorden op: ANWB, dagje uit, NS, uitziBrapants Landschap,
Cabiner, GoogleMapsationaalpark.nl, natuurmonumenten en
eropuitinlimburg.com.

Respondenten: alleen gesteld a@spondenten die niet wisten dat Nederland Nationale Parken
heeft.

De respondenten die wel bekend zijn met de Nationale Paikegevraagd
Q;:L TCD B?N <?ALCJ ®ezeNslltatén AP O ;
weergegeven in figuur 2.3 op de volgende pagina. Hieronder zijn de
opvallendheden beschreven.

R Res o_ndenten fl)<onder,; 0ok nog alternatieve manienemllenwaarvan ze de
LE?H ¢Nat|or1al|é| Paﬁénignne%ere manieren die hier zijn genoe(ddor 6%
van de respondenterzijn de volgende:
A Algemene kennis;

_ A Via werk/school/studie
Wat valt opfFiguur2.3) _ A E-2N >? J: J FoPvarRithunQedgd? Al N2 Hg
A $2 | JIJNC? ECE <?H 760%)d& DeRAgrijél gede€M G2 N ; @MN; H>

waardoor menseihet begripNationale Parken kennen

A Maar weinig respondenten kennen Nationale Parken vagen
evenement/beurshet logo of een internetsit® tot 3%);

A De toegangspoort van een Nationaal Park is met 9% een stuk minder
bekend dan de bebording met 25% of het bezoekerscentrum metid1%
Nationale Parken liggen de toegangspoorten en bezoekerscentra vaak op
dezelfde locatie, dus dat is wel een interessant verschil.

Ook aan respondenten die aangeven het begrip Nationale Parken te kennen via
lidmaatschap bij een organisatie (9%) werd gevraagd om welke organisatie het
dan gaat. Hierbij gaven zij de volgende antwoorden:

A Natuurmonumenten werd met 20 keer het vaakst genoemd,;

BUREAU VOOR RUIMWRIJE TIIJD 9 ONDERZOEK BEKENDHEID NATIONALE PARKEN



Figuur237; ; LP; H E?HN O B?N < 3IM4981R #76f NC

K ben er geweest as bezoek I co%
Ik woon in (de buurt van) een Nationaal P_ 27%
Ik heb bebording gezien van een Nationaal P_ 25%

Ik ken het bezoekerscentrum van een Nationaal P_ 21%
Via informatievoorziening van (een van de) Nationale Parken (website, sociale n_ 210

folders, nieuwsbrief) °

Via tv / radioprogramma _ 16%
Via familie of bekenden _ 13%

Van Nationale Parken in het buitenlan_ 11%
Ik ken de toegangspoort van een Nationaal Pa- 9%
Via mijn lidmaatschap bij een organisatie: Welke organisatie- 9%
Van het logo . 3%
Via internet: Welke internetsite(s)l 2%
Via een evenement / beursI 0%
tH>2L Mg HJJElIFewD E s

Weet ik niet - 9%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Respondenten: alleen gesteld aan respondentdretigegrip en/of (een van) de individuele Nationale Pezkern
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2.2 Bekendheid en bezoek van individuele Nationale

Parken

De bekendheid met individuele Nationale Parken is op twee manieren
uitgevraagl. E is gevraagd naavelke parken respondenten uit zichzelf
kunnen noemer{spontaan) en naar welke Nationale Parken de respondenten
herkennen uieenlijst (geholpen).

Eerst lichten we de spontane naamsbekendheid tezds afgebeeld in figuur
24.Hierin is het aantal keer dat een Nationaal Pageiemd aangegeven en
het aandeel (in procenten) in het totaal aantal genoemde antwoorden.

Wat valt o (Spontane naamsbekendheid, figuur)2.4

A GemiddeldgavenrespondenterB,5antwoordenper persooren 30 goede
antwoorden(van bestaande Nationale Parkgr®r persoon

A Alle Nationale Parken zijn dominimaal éérrespondent genoemd,;

A De Hoge Veluwe wordt ruimschoots het vaakst genaeetd31
antwoorden(86% van het totaal aantal respondenten);

A Van GoghNeuw Laml en Grenspark Kalmthoutse Heiderdenhet minst
vaak genoemdTussen de 2 en 15 keer, en deg#van het aantal
respondenten

A In totaal zijn er 545 foutieve antwoorden gegeven (geen nationaal Park)
door respondenten. Daarnaast zijn er 78 responde(@#)die aangaven
geen namen te kennen.

Hieronder volgt een korte samenvatting van de 545 gebieden die zijn genoemd

die geen Nationaal Park zjjop volgorde van vaakst naar minst vaak genaemd

A Meest genoemd hier zijn ¥dadden (eiland/gebied/zee) en de
Oostvaardersplassgonderdeel van Nieuw Land)

A Andere natuurgebieden zijn genoemd, zoals: Het Groene Hart, de
Amsterdamse Waterleiding Duinen en het Vondelpark;

A Er worden sekengenoemd zoalsde Betuweende Kempen

BUREAU VOOR RUIMWRIJE TIIJD 11

A Een enkeling noemdegen aantal nienatuurgebieden, zoal&eekse
Bergen, Center Parc&fteling, Slaghareanhet Drielandenpunt.

De resultaten vageholpen naamsbekendhegtaan in figuur 3.

Wat valt op?Geholpemaamsbekendheid, figuuisp.
A De Hoge Veluweriset 95% van de respondenten die het park ket
meest bekende Nationale Park;
A Nieuwland isnet 12% heminst bekendvan de bestaande Nationale
Parken een mogelijke verklaring hiervoor is dat dit het nieuwste Nationale
Park is
A Van Gogh, wat nog opgericht wordinist 7%nog vrij onbekend. Het
andere park in oprichting, Nationaal Park Hollandse Duineneisl 9%
wel al iets bekender
A 69 respondenten gaven aan geen enkel park te bezoeken.

Wanneer spontane en geholpen naamsbekendheid worden vergeleken, vallen

volgende zaken op:

A DeHoge VeluwgBiesbosch en Utrechtse Heuvelsegrenalgemeen hoog
op beide vormen vabekendheid;

A Van GoghGrenspark Kalmthoutse Heiddieuw Land en Hollandse
Duinen scoren algemeen laag lbpide vormen vabekendheid,;

A De volgende drie parkestoordeneen stukbeter op spontane dan
geholpen naamsbekendheiduid-KennemerlangdMaasduineren
Meinweg Een mogelijke verklaririg dat deze parken wellicht lokaal wat
bekender zijren nationaal wat minder bekendVant er is dus een redelijk
groep respondenten die de naam kan noemen, nidgjalle respondenten
wordt de naam maar weinig herkend.

A Ook zijn er drie parken die beter scoorden op geholpen dan spontane
naamsbekendheid, dat zijieeluwezoomSchiermonnikoog e®uinen van
TexelHierbij verwachten we dat het komt doordat dit vrij bekende namen
zijn, ook afgezien van de status als Nationaal Park.

ONDERZOEK BEKENDHEID NATIONALE PARKEN



Figuur 24 Welke Nationale Parken in Nederland kent u@pen vraag)(N =966, R = 391)
De figuur laat zowel het aantal keer dat het park is germiemdls het percentage van het totaal aantal respondenten

De Hoge Veluwe e 8694 831
Bieshosch I 4295410
Weeribben-Wieden I 2194199
Utrechtse Heuvelrug Iy 209192
Loonse en Drunense Duine il 1894177
Groote Peel I 179% 161
Sallandse Heuvelrug en Twents Reggedalliii 149 140
Dwingelderveld Iy 119111
Zuid-Kennemerland I 1194103
Maasduinen I 99 84
Drents-Friese Woldim 894 78
Veluwezoom [N 8% 74
Oosterschelde I 7% 68
Meinweg I 7% 67
Lauwersmeer I 7% 65
Schiermonnikoog N 5953
Drentsche Aa I 49%; 43
Duinen van Texel I 3% 33
Alde Feanen Il 3% 27
Hollandse Duinen (In oprichting)i 8 2% 23
Grenspark Kalmthoutse Heidéll 29415
Nieuw Land B 1912
Van Gogh (in oprichting) 0% 2
lets anders dan een Nationaal Park genoeniiilll N ;545
Ik ken geen namen van Nationale Park{ilE S% 7S

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900
Respondenten: alleen gesteld aan respondenten die wisten dat Nederland Nationale Park
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Figuur 25 Kunt u aangeven welke van de Nationale Parken u kent, ooit bezocht hebt en hoe vagk?=1050)

Het Nationaal Park De Hoge VeluWEEZ IS 72%
Nationaal Park De BiesbosciilliE s 50%
Nationaal Park Utrechtse Heuvelru 72z 47%
Nationaal Park Loonse en Drunense Duingilll i 38%
Nationaal Park Veluwezoon i G- 42%
Nationaal Park Sallandse Heuvelrug en Twents Regg GG s 30%
Nationaal Park De Groote Pedii Y oo 24%
Nationaal Park Weerribben-Wiede [l GG - 32%
Nationaal Park Duinen van Texdii - 29%
Nationaal Park Schiermonnikoo i e 19%
Nationaal Park Oosterscheld GGG e 20%

Nationaal Park Dwingelderve|dl - Coo— 30%

Bl ema R

Nationaal Park Lauwersme - (1 - o7 — 18%
Nationaal Park Drentsche A - s cTa—— 21%
Nationaal Park Zuid-Kennemerian i 7 e oc— 18%
Nationaal Park Drents-Friese Wo N oo 20%

Nationaal Park De Maasduin e {1 S o —

‘NN

13%

Nationaal Park De Alde Fean |l S ——e— 12%  Obo

10% 2%

Nationaal Park De Meinwe i o 9% 0P

Nationaal Park Hollandse Duinen (in oprichtin - 7 S e

Grenspark Kalmthoutse: Heidl - oo 70 Ob
Nationaal Park Nieuw Lan i o 5% 190

Van Gogh Nationaal Park (i oprichtin ) 7 S S/ 06 o

m Ken ik niet m Ken ik, maar ik ben er nooit geweest Ken ik, ik kom er wel eens m Ken ik, ik kom er vaak

BUREAU VOOR RUIRWVRIJE TIJD 13 ONDERZOEK BEKENDHEID NATIONALE PARKEN



De mate waaride individueleparken zijn bezocht, is &de zien in figuur 2.

op de vorige paginde(licht)groenestaven in dit figuur staan voor de groep
respondenten didet desbetreffende Nationaal Park bezocht heblhtmewel

dit geen inzicht geeft in kwantitatieve beker aan de Nationale Parken, geeft
dit wel en indicatie van de mate waarin de parken zijn bezocht

Genieten van het landschap/de natuuf 79%
Rust en ontspanning 68%
I 2> Pl I L >? ARNEHSB2ICEN48% CMM? s

. i 0,
Wat valt opPFiguur 2.5) De regio of streek verkennen 35%
A De Hoge Veluwe wordt met 81% het vaakst bezocht van alle Nationale Er even helemaal tussen uit zijr 32%
Parken in Nederland; Het hoofd leeg maken 25%
A De Biesbosch en Utrechtse Heuvelrug worden 52%(en 54%) nog door Nieuwe plekken ontdekken 24%
meer dan de helft van de respondenten bezocht; De drukte vermijden 18%
A Minst vaak bezochte Nationale Parken zijn: Grenspankti@itse Heide "?2T?FFCAB?C> ?H NGDBEEGE®% PLC?H>?H; @ GC
(7%)Nieuw Land (6%) en Van Gogh (2%) Kennis opdoen over de natuur 12%
A Het overgrote deel van de Nationale Parken wordt niet vaak bezocht door Plezier hebben 11%
de respondentenSlechtsl% tot 3% van de respondentkamt er vaak. )
Hond uitlaten 9%

. . Kennis opdoen over cultuurhistorie: 7%
Wanneer we bezoek met bekendheid vergelijken valt het volgende op: P ’

A Het merendeel van de Nationale Park&4 van de 2@ totaal) worden
vaker bezocht en herkend dan nlezocht erherkend Dat is een vrij

Sporten/werken aan mijn conditie 5%

Hobby uitoefenen 5%

logisch resultagtwant bezoek maakt bekend Buiten spelen met de kinderenfl 5%
A Echter en aantal parken zijduidelijk bijmeer mensen bekend dan dat ze Tot nieuwe inzichten komen, zingevingl 3%

worden bezocht, dat zijiRe Groote Peel, Schiermonnikoog, Avonturen beleven I 2%

Oosterschelde, LauwersmestDe MaasduinerBijGrenspark Reuring, altijd wel iets te beleven 1%

Kaimthoutse Heide, Nieuw Land en Van Giggliit ook het geval, maar zijn
de verschillen minimaal

A De Biesbosch is wel vrij bekend (bij 81%), maar heeft ook een hoog
percentage van mensen die er niet ggweest39%). Dit in tegenstelling

Gezellige drukte opzoeken 0%
I H>? LM¢g HEA%FCDE s

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

tot bijvoorbeeldDeHoge Veluwe, ook bij veel mensen bekend (95%) en Respondenten: alleen gesteld aan respondenten die minimaal één Nationaal Park bezocht hebben.

maar door 15% niet bezocht.
Wat valt op?
A Genieten van de natuur (79%), rust en ontspanning (68%) en omdat het

goed is voor de gezondheid (48%) zijn de voornaamste redenen om een
Nationaal Park te bezoeken;

Van de respondenten digij de vorige vraag aangaven minimééhvan de
Nationale Parken bezocht te hebbisrgevraagd wat daarvoor de voornaamste
reden isDe resultaten staan in figuuB2.
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A Tot nieuwe inzichten komen (3%), avonturen beleven (2%) en reuring (1%)
of gezellige drukte opzoeken (0%) zijn voor de respondenten nauwelijks
reden om een Nationaal Park te bezoeken;

A D? EH; NOg@ddenénin@ive@mré@spondenten vaker om een
Nationaal Park te bezoekendanldd. ? =L ?; NC? A2 LC=BN? ¢

A Cultuurhistorie is wel voor ewginig mensen (7%) een reden om een
Nationaal Park te bezoeken, terwijl Nationale Parken zich daar wel actief
voor in zetten

A Ook buiten spelen met kinderen (5%) en sporten (5%) scoren vrij laag,
maar wellicht omdat deze activiteiten vaker in de directe omgeving
worden uitgeoefend.

"CD E! H>? L#Mgzijnde v@demi€ antiygoglen het vaakst gegeven:
A Vogels en dieren spotten;

A Fiets of wandeltochten;

A Nooitover nagedacht waarom

Respondenten dibij de vraag over bekendheid viadividuele Nationale
Parken bij ieder park aankruistgn+ ? H CE HC? N¢
HI | CN A 8odeviaddd gvat Galsrvoor de reden wlguur 2.7)NB:

Percentages zijn indicatief vanwege lage aantal respondenten (N=69)

Wat valt op?
A Een groot deel (26%) van de respondenten weet niet waarom ze geen

Nationale Parken bezoeken;

A Geen interesse (26%) en reisafstand (24%) en onbekendheid zijn meest
gekozen redenen om geen Nationale Parken te bezoeken;

A 23% van de respondenten geeft agren Nationale Parken te bezoeken
omdat ze niet weten wat ze er kunnen doen;

A Slechte bereikbaarheid, een onveilig gevoel, het te druk vinden en geen
gezelschap hebben om mee te gaan zijn minst gek(2ériot 4%)
redenen
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| @ E+?H CE¢ G;

"CD E! H>? L(6M)gaven r€spoRderided aagat zeniet op Nederland
georiénteerd zijmvat betreft Nationale Parkemiet bekend zijn met de
Nationale Parken in Nederlard er nooit over na hebben gedacht.

L 73Rl 7\

Geen interesse in een bezoek aan de.

0,
Nationale Parken 26%
Reisafstand (te ver weg) 24%
Ik weet niet goed wat ik in een Nationaal Pakk
23%

kan doen
Andere activiteiten/uitstapjes trekken mij
meer dan een bezoek aan een Nationaal Park
Geen (geschikt) vervoersmiddel teg
beschikking (bijv. auto/fiets)
Fysieke beperkingen door bijv. gezondheidy
leeftijd, etc.

21%
14%
12%

Kosten (te duur om er naartoe te gaan) 9%

;L CE <?H ?L HI A
Slechte bereikbaarheid (je kunt er moeilijk

0,
komen) 4%

Ik voel me er niet altijd veilig 3%

Ik vind het te druk (geworden) 3%

Ik heb geen geschikt gezelschap om mee te
gaan

Geen specifieke reden / weet ik ni_ 26%
H . oo E s

0% 10%

2%

I H>? L M¢
20% 30%
Respondenten: alleen gesteld aan respondenten die bij alle individuele Nationale Parken aangaven er

geen een bezocht te hebben.
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2.3 Bekendheid en bezoek van activiteitenin de

Nationale Parken

Naast de bekendheid met het begrip Nationale Parken en de individuele
Nationale Parken is aan de respondenten ook gevraagd welke activitaiten
de Nationale Parkenij kenneren bezoekenzie onderstaand figuur

A De activiteiten (zoals excursies) zijn bekender bij de respondenten dan de
dag/week evenementen (zoals de dag van het park).

"CD E!H>?LM¢ H; G? FCDEs¢ Q?L>?H >111L1
activiteiten genoemd die niet georganiseerd worden door de individuele
Nationale Parken of het samenwerkingsverband. Denk aan wandelen, fietsen
en paardrijden

2.4 Associaties met Nationale Parken

Excursies met de boswachtefii21% 55% [ 24%
Wandel- of fietsexcursiesiii29% 43% [ 2% |
Opruimacties [7% 49% [ 44w

Nachtvan de nachtd%  31% [[INNGNNNG

Beleefweken 2oa4o0 | EENNEE
Dag van het Park3%0o/
Europese dag van de Nationale Parkeiav. SO0

Ken ik en heb ik weleens bezocht' Ken ik, maar heb ik niet bezochtm Ken ik niet

Wat valt op?
A Het merendeel van de respondenten zijn bekend met excursies met de

boswachter en wandebf fietsexcursies (76% en 72%). Deze activiteiten
worden ook het meegindernomen;

A Van daespondenterdie wel bekend zijn met de activiteiten, heeft het
merendeel de evenementen ook bezocht. Slechts een klein de@%?%
kent de evenementen zonder ze bezocht te hebben;

A Maar een heel beperkt deel van de respondenten zijn bekend met de
Europese Dag van het Nationale Park (10%), de Dag van het Park (13%) en
de Beleefweken (16%);
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Evenals bij naamsbekendheid, is er ook naar open en geholpen associaties
gevraagd. Eerst volgen de open associaties, oftgevebrste dingen waar
respondenten uit zichzelf aan denken bij het begrip Nationale Parken.
Vervolgengiaan we in op de geholpen associaties. Middetsaf
geformuleerdeassociaties is gevraagd weltte respondentewindenpassen

bij het begrip Nationale Parken.

In figuur D zien we de gegeven antwoorden bij spontane associaties, hoe
groter het woord, hoe vaker genoemd.

Wat valt op?

A Het zijn overwegend positieve associatiesddi#gespondentemet vaakst
geven;

A Er zijnmeerassociatieomtrent natuur (landschap prachtig, bijzonder
beschermd, ontspannérdan omtrent recreatie en voorzieningen

A Af en toevordteen park genoemd: BiesbosdeHoge Veluwéen Kroller
Moller inDeHoge Veluwe)

A Buitenland of Amerika was een verassende associatie die af en toe

genoemd werd

ONDERZOEK BEKENDHEID NATIONALE PARKEN
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Figuur 29 Waar denkt u als eerste aan bij een Nationaal Park®@pen
vraag) (N = 1050, R = 93D

: Hoge entree Wolven Museum
Stikstofneerslag Natuyr voorop KW@tS baar...
Stilte OntS pa nn | ng Afgeschermd Boomp]es t Dierenbescherming
Rustgevend
WI ld e d I e re nL U”L” d l Ultbreiding
Beperkt toegankelijk Duur

wosiegnien QNS o) a n N e n Ve [ LW E seromes

Karakteristiek Leuk Habitat Aangelijnde honden

BeschermdBehoud

Gesponsord Toegankelijk 7and Lekker buiten zijn Uniek

Rusti

5¢gg;d§oed onderhoudenNederland w.
“amee RUTM T = Prachtigueerii

milieu Amerika Geen bebouwm Belangrijk Utrechtse Heuvelrug Leren
Cultuur ™" Nederlandse natuur o0t

FIJnM O IHoreca Omhemd NatuurschoonL uitenland Vrljheld
( ) Plezier
Picknick Hei | Edelherten Bewaﬂfd u rB O S

Gelijkgestemde medebezoekers

DrukBIeSbOSC Th uis Goede -1r|dLI|'_.1dr_r

Zuinig op zijn S
RUStHoge Veluwe,.z::.
Onderhouden

Authentiek Fietser . o Kroller-Miiller
Ontdekken .

“_Landschap ""'Bijzonder

Hoogwaardlg

Heide o""PPe" :gg“l"gl. Schoonheid_ G en |e en «en

arakter Even niks
Fietsen Drunense duinen | Rotterdam
Top locatie E!ggleigk[nSItEItOorsp ronkelijke om gevmg wid

Historie Gratis Wandelroutes Flora en fauna Beheerd Echte natuur

*Deze vraag is aan alle respondenten gesteld, maar niet alle respondentemieelzsivewoord opgegeven.
Om die reden is de R (gegeven antwoorden) lager dan de N (aantal respondenten).

De woorden zijn gecatoriseand weergegeven in bovenstaande wordcloud. Hoe
groter de weergavae van een woord, hoe vaker genoemd. De grooste woorden
zijn allen vaker dan 50 keer genodrted.aantal keer dat de grootste woorden

zijn benoemd is als volgt: bescherrbé,mooi = 77, rust = 111 en natuur = 466.

Let op: dé&leinste woorden kunnen damaaréén persoon genoemd zijn.
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Figuur 210 Welke typeringen passen volgens u bij een Nationaal Parki®
= 105Q R 4688

Bescherming van natuur@ e 69%
Ruimte voor de natuur B 63%
Rust I 55%
Verbonden met natuur en landschagi e 46%
Unieke natuur I 42%
Ontspanning I 34%
Grote biodiversiteit IR 31%
Natuurgerichte recreatie I 28%
Informatie en eductie I 23%
Cultuurhistorie I 16%
Verbinding met regio I 10%
Groot I 10%
Beleefbaar Il 7%
Actief B 3%
(Inter-)nationale bekendheid @ 3%

Voorzieningen en recreatiéll 3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Wat valt op?
A Bescherming van de natuur, ruimte voor de natuur en rust worden het

meest (55% tot 69%) geassocieerd met Nationale Parken;

A Actief, (intejnationale bekendheid en voorzieningen en recreatie worden
het minst (allen 3%) geassocieerd met Nationale Parken;

A Veel aspecten waar de Nationale Parken zich voor inzetten worden door de
respondenten beperkt geassocieerd met Nationale Parken
bijvoorbeeld cultuurhistorie (16%), verbinding met regio (10%) en
beleefbaar (7%).
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Naast spontane associaties en geholpen associaties, hebben we respondenten "CD EBE!H>?LM¢ H; G? FCDEs¢ Q?L>?H PIILH

ook gevraagdh welk voorzieningenniveauen associeert met een Nationaal trant van zo min mogelijk voorzieningen (behalve het hoogst
Park De resultaten staan in figuud2. noodzakelijke) en zo veel mogelijk ruimte voor natuur. Hieronder staan een
aantal voorbeelden van antwoorden weergeven.
Wat valt op?
A Extensieve recreatie is Mm% het meest ideaal volgens de respondenten; _ .
A Hel | - t 00k vrii h t 33% danks dat JGeen recreatie anders dan wandelpaden en zoveel mogelijk voor mensen
elemaal geen voorzieningen scoort ook vrij hoog me 6, ondanks da ontoegankelijke gebiedgn

dit niet deinsteekis van Nationale Parken;
A Intensieve recreatie (ofwaan de randen ofwel in het hele gebied) is
i slechts voor 10% van de respondenten de ideale situatie. JWel kleinschalige horeca voor kop koffie en toiletbezoek om het
A Het verschil tussen edreperktvoorzieningennivea(geen voorzieningen aantrekkelijk te maken om naartoe te gaan

of extensieve recreatia)s ideale hoeveelheid en egrensiever

voorzieningenniveau (intensieve recreatis)ideale hoeveelheid groot.

Het verschil tussen de twee bovenste balken en de twee ontieditsnis Jroegankelijk voor iedereen owkor mensen in een rolstoel wat nu toch nie
tussen de25 en 50%. altijd zo i$
Extensieve recreatie: beperkt aantal recreatieve voorzieningen, gericht op het belevengvan 5004
de natuur °
Geen voorzieningen, wel toegankelijk: zoveel mogelijk ruimte voor natuur 33%

Intensieve recreatie aan de randen van het gebied, extensieve recreatie inghet

0,
natuurgebied 8%

Intensieve recreatie: concentratie van bezoekers en/of voorzieningen/activiteiten, natu iszcy
. 0
ondergeschikt

' H>?LM¢ HJ ®8 FCDESs

Weet ik niet - 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
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2.5 Belang en relevantie van Nationale Parken Wat valt 0p?

A Hetovergrotedeel (77%)an de respondentenindt het een gemis als er
geen Nationale Parken meer zijn in Nederland;

A Nationale Parkestimulerende meeste respondentgi0%)niet om vaker
naar buiten te gaanOok vinden de meeste responden{éi%)et niet
belangrijk dat een natuurgebied een Nationaal Park is

A Weinig respondenterb$ en 6%gienweinigvoordeel van een Nationaal
Park ten overstaan van een regulier natuurgebied

A Het verschil in mening tussen de eerste stelling en de overige stellingen is
mogelijk te verklaren doordat de eerste stelling ingaat op een emotie en de
overige stellingen op het gedrdde eerste stelling is een gevoel ge¢n
actie of gedragsverandering vereisttegenstelling tot de overige
stellingenHet lijkt er dus op dat de waarde van Nationale Parken wel
gezien wordt, maar dat de bereidheid om hier een actie voor te
ondernemen beperkter is.

Het belang en de relevantie van Nationale Parken is op een aantal manieren

uitgevraagd. Er is gevraagd naar:

A Persoonlijk belang erelevantie varNationale Parkemiddels een aantal
stellingen

A Het belang van de verschillendealen varde Nationale Parken;

A De meerwaarde van Nationale Parken opzichte van reguliere
natuurgebieden

In figuur 2L2zien we hoe de respondenten gereageerd hebben op een vijftal
stellingen over de Nationale Parken.

Het zou een gemis zijn als er geen Nationale Parken in Nederland bestaan 34% 43%

3%!3%
Nationale Parken stimuleren mij om meer naar buiten te gaas 17% _ ‘ 32% 18% 2%

Ik bezoek liever een Nationaal Park dan een regulier natuurgebzimd;_ ‘ +3% 24% 3%

Ik bezoek een Nationaal Park vanwege het begrip/image 12% _‘

Als ik een natuurgebied bezoek, dan vind ik het belangrijk dat dit een Nationaal Fjafek‘)_ ‘ 36% 20% 2%

Helemaal eens Eens m Neutraal Oneens m Helemaal oneens Weet ik niet

20% 3%

w
[e5)
°
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ErwerégnP??F L?; =NC?M CHA?POF> <CD E- I
Wat opvalt is dat er eigenlijkee categorieén reacties te onderscheiden zijn.
De eerste categorie gevuld met antwoorden die aangeven dat voor het
bezoekP ; H H; NOOL¢ >7? MN?GJ?F HRlendiudrlisH; ; F
mooi/belangrijk/goed. Het hoeft niet pee sen Nationaal Park te zijn, want het

gaat niet om de ternTweevoorbeelden hierbij:

JDe natuur in je eigen omgeving is net zo waardevol om te bezoeken als een
nationaal Park. Het zijn tenslotte dezelfde planten en dieren die e leven

JGenieten in de natuungerlijks .het hoeft voor mij geen Nationaal Park te
zijnj

Vervolgens is er ook een tweede categorie respondenten diegleegatus van

een Nationaal Park zorgt ervoor dat de natuur beschermd waudtyoor de
bescherming zijn er wel Nationale Parken noigvorden veel zorgen geuit

LI H>1 G B?N EPI F<WaOhgmidoképyaHllis @abviel F; H>¢ €
respondenten zich afvragen of de natuur in Nationale Parken wel beter
beschermd wordtOok hierbij volgetweevoorbeelden:

JDe bescherming van de natuurgebieden blijft dan gewaarborgd (foch?)

JDoor er een naam aan keppelen waarderen mensen het meer en
beschermen/behouden ze het hopelijk bgter

20

A ? F O&E&tBelicBtingen €@ het didée@dheidlir-de tnszithgeNijken BeBIstB N ? H¢ €

A; ; H I P?L B?N EA?GCM¢ P ; HEnerzijddvdidthetF ?
als gemis gezien alfe term Nationale Parken er niet is, maar anderzijds wordt

er ook aangegeven dat het een gemis zou zijn als er geen natuurgebieden zoals
Natibrialg Patkénzil. HI >CA CMZ $OM

Daarnaast zien we ook dat tlgijfels diein beidecategorieérte zien zijnwat
doen Nationale Parken eigenlijk en wat is hun toegevoegde waaole
geregeld terugomenin losse opmerkingerZoals onderstaande antwoorden:

Jk weet niet zo goed wat nationale parken toevoegen. Ik weet niet wat ik zou
missen

Jk zie heverschil niet. De Onlanden vind ik ook een prachtig natuurgebied
bijvoorbeeld

Jk zoek de natuur op waar weinig mensen zijn, dus vermijd juist vaak alles wat
erg bekend is en waar veel te doenjvalt

En dan nog kort een aantal interessante aannames over Nationale Parken die
uit de antwoorden naar voren komen. Nationale Paigg

s in omvang groter en hebben een eigen uitstraling/uniek onderdeel
s dringend nodig voor de natuur enoetenuitgebreid worden.
s niet altijd in de buurt! Daarom zijn regiongkebiedenook waardevol.

s B??F <?F; HALCDE PIlIL I HM ; FF?G; ; FC
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Een zestal doelen is geformuleerd op basis van het visiedocument van
Nationale Parken. Aan de respondenten is gevraafdeverre zij ieder doel
belangrijk achtenHetresultaat is afgebeeld in figuud.3.

Wat valt op?

A Alle doelen van de Nationale Parken worden door raarde helft§9%
tot 91%)van derespondenten als belangrijk gezien;

A Het herstellen en beschermen van de natuur vinden de meeste
respondenten belangrijam vanuit Nationale Parken aan bij te dragen;

A Dat Nationale Parken als proeftuin dienen voor onderwijs en onderzoek
wordt doorhet minst aantafespondenten als belangrijk gezien

A Het percentage respondenten degén doel helemaal niet belangrijk vindt
komt nergens boven de 2% uit.

Bijdragen aan duurzame oplossingen voor klimaaty
biodiversiteit, water- en ruimtelijke kwaliteit

Als proeftuin dienen voor onderwijs en onderzoek 45% 32%

42% 18% 29

" C Dbgelgkheidomt HNQI | L > Nwepd vdbfhantelik-hdé beattgan
alle doelen en natuurbescherming in het algemeen vaak benadrukt. Zoals in
onderstaande reacties:

JAlles wordt zo bebouwd en druk qua mensen, dat ik hoop dat dieren,
bloemen, planten, insecten en dergelijke daar nog lekker kunnenileven.

Jk denk dat het voor een ieder belangrijk is om hier aandacht aan te besteden.
Ook denk ik dat een plek als deze goede informatie kan geven over hoe wij als
individuen de natuur kunnen beschermen of kunmenwijzen naar bestaand
websites die hier informatie over gevBijvoorbeeld wat men kan doen in de

tuin om de Nederlandse natuur een handje te helpen

Opvallend is dat veel mensen hier ook aangeven dat Nationale Parken zich
meerin moeten zetten voor educatie en cultuurhistorie, terwijl dat
momenteelwel al gebeurt

:

Bezoekers kennis bijorengen over de natuur em JDe parkermoeten iets vertellen over de omgeving waar ze liggen ook over
2 52% 28% 30J[u . .
cultuurhistorie de geschiedenjs
De natuur toegankelijk en beleefbaar maken voor
55% 17% 49
bezoekers
JHet is belangrijk te vertellen waarom het er is en hoe het is ontstaan. Dit
De natuur herstellen en beschermen 36% 6% zorgt ervoor dat wij voorzichtig met onze natuur omgaan
Het verhaal vertellen van de Nederlandse natuur én
53% 21% 2%
landschap

Heel belangrijk i Belangrijk = Neutraal
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Niet belangrijk m Helemaal niet belangrijk Weet ik niet
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De meerwaarde van een Nationaal Park is uitgevraagd door de vergelijking te "CDh >7?
stellen tussen een Nationaal Park en een regulier natuurgdbéedzestal
stellingenis geformuleerd ometzien in hoeverre respondenten het daarmee

eens zijnDe resultaten staan afgebeeld in figuudr42.

F-1 A?FCDEB?C>
respondenteraan het verschil niet te weten tussen een Nationaal Park en een
regulier natuurgebied.

; HNQvahde> NI ?

Daarnaast geven respondenten aadn dat reguliere parketezelfdewaarden

Wat valt op?
A Bij alleonderwerperzijn meer mensen het eens dan oneens, behalve bij

FG??L GI A?FCDEB?>?H PIlI L L?=L?;
het (helemaal) eens ten overstaan 3% die het (helemaal) oneens zijn;

A Respondenten verwachten voorname(§k.%(helemaal) eensheer
informatie en educatie in een Nationaal Park ten overstaan van een
regulier natuurgebied,;

A Maar een beperkt de@6%)van de respondenten verwacht meer
mogelijkheden voor recreatie in een Nationaal Park

A Een relatief groot deel van de respondentehtot 18%yult bij iedere
stelling in dat ze het niet wetdfr vulden een stuk minder respondenten
FQ?? N CE ddeligeNrdgerOmdit enGelzoek. ?

Is er aandacht voor kennisontwikkeling en onderzoek 46%
Zijn er meer mogelijkheden voor recreatie 15% 44%
Is er meer informatievoorziening en educatie over het gebied 54%
Wordt een verhaal verteld, ieder park is anders 44%
Is het gebied omvangrijker, er valt meer te zien en beleven 41%
Is de natuur van hogere kwaliteit en beter beschermd 42%
Helemaal eens Eens Neutraal Oneens
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29%

20%

30%

30%

27%

B Helemaal oneens

21%

kunnen hebben of krijgekr lijkt een patroon te zitten in de reacties bij vragen
uit dit hele hoofdstukwaarbij respondenten reguliere natuurgebieden

N C ? ¢ ¢proBe@eh te veld€méh methet feiRat Hie colebelandrijk Zigvenve2IH N ? H
waardering verdienemijvoorbeeld in onderstaande opmerking:

JGewone natuurgebieden hebben even veel te bieden. Misschien zelfs wel meer
omdat het er vaak rustiger is. Onbekender en dus minder vaak bezocht

3%0 15%
18%
%8  12%
5% % = 12%
% B 1%

6% & 14%

Weet ik niet
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2.6 Gewenste manier van informeren

Wat valt op?

A De meeste respondenten (369)den het liefste informatie over de
Nationale Parken op een website;

A Ook sociale media, TV of radio en kranten/tijdschriften wordt door 27% tot
29% van de respondenten genoemd als middel hoe ze graag geinformeerd
willen worden;

A Evenementen is met 6% de minst gewaardeerde manier van informeren,
nieuwsbrieven komen daarna met 15%;

A Maar een klein deel van de respondenten (15%) wordt het liefst niet
geinformeerd;

"CD E! H> ?(2W) deved deGriedste 2gp@ndenten aan het liefste zelf
naar informatie te zoeken in plaats van geinformeerd te worden. Andere
suggesties die nog gedaan worden zijn: met borden langs (snel)wegen, via
natuurorganisaties en nieuwswebsites.

Website 36%
Sociale media 29%
Tv of radio 29%
Kranten/tijdschriften 27%
Nieuwsbrief (online of via de post) 15%
Evenementen 6%
|l H>? L M¢ HEQ®%F CDEs
Weet ik niet I 9%
Ik word liever niet geinformeerd I 15%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%
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2.7 Betalingshereidheid voor Nationale Parken

Het onderhoud en beheer van natuurgebieden kost dggdérom is gevraagd

naar de bereidheid van respondenten om te betalen voor een bezoek aan een
natuurgebied. Aanvullend op de bereidheid is ook uitgevraagd op welke manier
ze een bijdrage zouden willen levereie figuur 2.16 op de volgende pagina.

Wat valt op?

A Het merendeel van de respondenten (74%) is bereid om te betalen voor
Nationale Parken;

A De voornaamste manieren waarop respondenten zouden betalen voor
Nationale Parken is door middel van parkeerd8&Po)en entreegeld
(34%)

A De minstaespondenten zijn bereid om te betalen voor specifieke paden of

een lidmaatschagbeide 16%)

Bij de mogelijkheid om antwoorden toe te lichten vallen aantal groepen

|1 J¢Z %H?LTCD>M B?< D? >? L?MJIH>?HN?H
geld, natuur is het waardipgisch om een steentje bij te drageDan heb je ook

een groep die zich zorgen maken om de toegankelijkheid van nBusir.

natuur moet voor iedereen, ook voor de kleinere portemonnee, toegankelijk
blijven.En als laatste is er ook een groep die aangeeft andere natuurgebieden

te gaan bezoeken wanneer ze moeten betalen. pip&len het dan vaak aan

de belasting @ ze betalen en vinden dat het daarvan gefinancierd moet

worden.

JBen het eigenlijk met geen van de antwoorden eens. Kosten gekoppeld aan
bezoek/gebruik kan mensen uitsluiten en dat mag niet gebeuren. Daarom
beter het uit belastinginkomstenial. te financieren (zodat hogere inkomens
meer betalen, iedereen een steentje naar rato bijdraagt)
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Figuur 216 Zou u bereid zijn om te betalen voor een Nationaal Park? En zo ja, op welke mani@x?= 1050R =1873)

Nee, ik ben niet bereid te betale 26%

36%

Ja, voor parkeren bij het Nationaal Par

Ja, voor toegang (entreegeld) tot het Nationaal P 34%

Ja, middels een vrijwillige bijdrage online of in het Nationaal P 27%

Ja, voor voorzieningen (zoals een uitkijktoren of bezoekerscentr

24%

Ja, voor het gebruik van specifieke paden in het Nationaal P 16%

Ja, middels een lidmaatschap bij de Nationale Park

16%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%
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3 Verdieping

3.1

BUREAU

In dit hoofdstuk gaan we dieperin op de resultaten van het onderzoek. We
beschrijven van een aantal onderwerpen hoe verschillende doelgroepen hierop
hebben geantwoord (paragraaf 3.1). Daarnaast gaan we in op de relatie tussen
afstand van de respondenten tot een Nationaal Park en een aantal onderwerpen
(paragraaf 3.2). Tot slot geeft paragraaf 3.3 een vergelijking (waar mogelijk) met
het onderzoek uit 2010.

Leefstijlen

Om onderscheid te kunnen maken in doelgroepen, is gebruik gemaakt van de

Leefstijlvinder. De Leefstijlvinder geeft inzicht in het gedrag, waarden en
behoeften van Nederlandse recreanten en toeristen op basis van
psychologische en sociologische kenmerkehniaakt het mogelijk om beter
in te spelen op de gewenste beleving van (potenti€le) bezoekers. Het
doelgroepsegmentatiemodel onderscheidt zeven doelgroepen, ook wel
leefstijlen genoemd, met allemaal een eigen vrijetijdsprofiel. De zeven
leefstijlen zijnavontuur, plezier, harmonie, verbindings rust, inzicht en
stijlzoekers In bijlage 2 staan de voorkeuren van deze leefstijlen nader
toegelicht.

EXTRAVERT
vrijheid !

—
AVONTUURZOEKERS —@
18%
VERBINDINGSZOEKERS

EGO Fﬂ GROEP

INZICHTZOEKERS

STIJLZOEKERS
controle ! " veilig 26
INTROVERT

PLEZIERZOEKERS

HARMONIEZOEKERS

RUSTZOEKERS

In figuur 3.1 is de verdeling van de leefstijlen onder de Nederlandse bevolking te
zien.

Verdeling respondenten naar leefstijlen

RespondentenS% 15% 20% 20% 11%
Gemiddelde van Nederlan 12% 12%  17% 13% 16%

H Avontuurzoekers B Plezierzoekers Harmoniezoekers = Verbindingzoekers

Rustzoekers Inzichtzoekers Stijlzoekers

Wat valt op?
A Het leefstijlprofiel van de respondenten wijkt af van het Nederlands

gemiddelde Mogelijk heeft dit te maken met de interesse in dit onderzoek
van derespondenten (zie ook derde bullit)

A Grootste afwijkingen zijn te zien bij de avontuurzoeker (5% meer bij
respondenten), plezierzoeker (10% minder bij respondenten)
inzichtzoeke6% meer bij respondenten) stijlzoeker (5% mindéaij
respondenten);

A De avontuurzoeker, verbindingszoekeirerichtzoeker staan bekend als
dénatuurliefhebbers onder de leefstijlen. Opvallend is dat deze leefstijlen
ook sterkenaar voren komen onder de respondenten
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A Let op8% wan de irtotaal 1050 respowratenzijn plezieren

. . N . De verbindingszoekes een echte natuurliefhebber. Ze gaan vaak naar buite
harmoniezoekar Dit komt per leefstijl uit op minder dan 100 respondenten. : -

pad om er even helemaal tussen uit te zijn en de regio of streek te verken

Om die reden moeten de antwoorden die door deze leefstijlen zijn gegeven Verbindingszoekers zijn echte fans van wandelen en fietsen en het spotte
vogels en wild en houden niet van drukte in de natuur.

en in dit hoofdstuk staan uitgewerkt als indicatief worden gezien.

3.1.2 Voorkeurennatuurbeleving per leefstijl Rustzoekerskomen vooral voor de rust in een natuurgebied en vermijden
In 2021 i di d ond k onder de leefstiil d h dan ook graag de drukte. Lekker een tochtje wandelen of fietsen doen 7
n 2021 is er een verdiepend onderzoek onder de leefstijlen gedaan naar hun graag, het liefst op brede en verharde paden. Rustzoekers blijven graag (¢
gewenste natuurbeleving. Onderstaand is in het kort te zien hoe zij de natuur bij huis en zoeken graag een bekend gebied om. Het gaat hen echt om het ¢
het liefst beleven. i 2

NB) H B?N I H>?LTI?E H; ;L H;-BOOL<?F?PCHA Rust en ontspanning, het hoofd leeg maken en drukte vermijden,

L?=L?; NC?A?<C?>¢ A?>7?-@Cgb€gebieden buiterM ; F F ; dat zijn dé motieven van dezichtzoekersm lekker de natuur in te gaan.

de bebouwde kom (zoals bos, heide, agrarisch landschap, strand, Inzichtzoekers zijn echte wandelaa_rs en doer_1 dit het liefst in d_e wilde, onge
) natuur op onverharde, smalle paadjes. De ultieme natuurbeleving. Voorzien

recreatieplassen ebmeren, etc.). hebben ze niet per se nodig, maar ze houden wel van nieuwe inzichten op(

Figuur 3.3 Voorkeuren van de leefstijlen in natuurbeleving De stijlzoekeis graag actief bezig in de natuur. Als ze gaan wandelen e

fietsen, dan doen ze dat goed: lange afstanden, meerdaags, en actief en sy
bezig zijn. Daarnaast zoeken ze ook graag de gezelligheid op. De stijlzoeke

van sportiviteit en actie, maar wil ook graag kennis opdoen. Ook houde
stijlzoekers er van dat alles in een gebied goed geregeld is en op orde is e
aanwezigheid van horeca van groot belang.

Deavontuurzoekegaat de natuur in om avonturen te beleven en nieuwe ple
te ontdekken. Ze vinden het fijn om rond te struinen en van de gebaande p|
af te gaan. Ze komen lieven geen andere mensen tegen. Avontuurzoekerg
vaak de natuur in en hebben een voorkeur voor omvangrijke gebieden, zo

voorzieningen en hoge mate van ongereptheid.

Dit is slechtgen korte omschrijving van de voorkeunmenatuurbelevingVan
het uitgevoerde onderzoek in 2021 is een toolkit beschikbaar met achtergrond
Als deplezierzoekede natuur in gaat, dan is dat zelden alleen informatie. Deze toolkit is op de=bsitevan Bureau voor Ruimte & Vrije Tijd te

Tijd in de natuur is tijd met vrienden en familie en voor gezelligheid. Plez downloaden.
hebben, nieuwe plekken ontdekken en avonturen beleven: dat willen zg
Plezierzoekers zijn op zoek naar reuring en ondernemen graag veel activit
Zij hebben een voorkeur voor natuur met veel voorzieningen, maar hoe (¢
natuur er uitziet maakt ze niet zo veel uit. Als het maar gezellig is.

armoniezoekersouden ervan om er even helemaal tussen uit te zijn. De f
buitenlucht en het landschap/de natuur trekken hen aan, maar zij waarde
bovenal de gezelligheid en tijd met vrienden/familie. Ze vinden het niet erd

natuurgebieden wat drukker bezocht zijn. Harmoniezoekers gaan graag t¢
naar hetzelfde plekje en hebben een voorkeur voor nette en goed onderho
natuur met veel voorzieningen.
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https://ruimteenvrijetijd.nl/tools/

3.1.3 Bekendheid met Nationale Parken in het algemeen

Figuur 3.4 Wist u dat Nederland Nationale Parken heeftPAntwoord: Ja),

(N =966)
0, 0, 0, 0, 0, 0,
94% 88% 79% 95% 86% 95% 92%
© © & N © © ©
o o o & 2 o o
4/0 4/0 1,0 «/O 4/0 ﬂ/O -\W/O
S © & S S & S
N \Q//\’ Q) . > &L D )
AOQ Q \@ \OQ \Q
¥ T @

Wat valt op?

A In hoofdstuk 2 zagen we al dat het overgrote merendeel van de
respondenten wist dat Nederland Nationale Parken hiéétziemwel
verschillen in de bekendheid per leefstijl.

A Nationale Parken zijn het meest bekendrjchtzoeker§9%),

verbindingszoeker@5%)en avontuurzoekers (94%)it zijn leefstijlen die

bekend staan als echte natuurliethebbers.

3.14

A De bekendheid is het laagst bij de harmoniezoghercentage is indicatief
vanwege lage response), gevolgd door de rustzoeker en harmoniezoeker.

Dit is ook in lijn met wat je zou verwachten van de leefstijlen.
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Bekendheid activiteiten in de Nationale Parken

We laten hier eerst de antwoorden zien van de leefstijlematieekend zijn

met de activiteiten in de Nationale Park®ij.deze antwoordcategorie is de
response namelijk voldoende om uitsplitsingen te maken. In figuur 3.6 op de
volgende pagina laten we zien welke activiteiten weleens door de
respondenten bezocht zijn. Dit geldt alleen voor de activiteiten met een
voldoenderesponse.

Figuur 35 Bent u bekend met deze activiteiter? (Antwoord: Neg

Excursies met de boswachter (n:22 34% 18‘%-- 39%
Wandel- of fietsexcursies (n:27 34% 190/1-- 41%
Opruimacties (n:443) 56% 32‘V_ 51%

Nacht van de nacht (n:668 85% 57%- 7%
Beleefweken (n:880 93% 79%- 88%
Dag van het Park (=00 8008 93% 79% 18706 90% 89%

Europese dag van de Nationale Park 90% 85% -- 92%
(n=945) > =270 0

B Avontuurzoekers H Plezierzoekers Harmoniezoekers = Verbindingzoekers
B Rustzoekers m Inzichtzoekers Stijlzoekers
Wat valt op?

A Excursies met de boswachter zijn vooral bekend onder avontuurzpekers
verbindingszoekers en inzichtzoekers.
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A Bijwandel en fietsexcursies geldt dit ook voor de verbinsirugkers en 3.1.5 Associaties metde Nationale Parken

inzichtzoekers, maar in mindere mate voor de avontuurzoekers. Respondenten is gevraagd welke typeringen zij vinden passen bij Nationale
A Opruimacties zijn vooral bekend ondenasabindingszoeker en het minst ParkenWe hebben ervoor gekozen om hier alleen typeringen te tonen die
bekend onder de stijlzoekers. vaker dan 100 keer zijn gekozen door de respondebenitkomsten per

leefstijl zijn indicatief, omdat pérefstijl deNin sommige gevallelaag is.
Figuur 3.6 Bent u bekend met deze activiteiteA(Antwoord: Ja, en heb ik

wel eens bezocht) Figuur 3.7 Geholpen associaties Nationale Parken (N=minimaal 100)
Cultuurhistorie (n=170) | TG 10% 17% 10% 17% 16%

Excursies met de boswachter (n=2413% 26% Verbond landsch
erbonden met natuur en landsc am o 3 o
i 429  49% 48961 50% 25%

Ontspanning (n=370) P 47%  40% | 37% 30% 39%
Wandel- of fietsexcursies (n:31 28% 32% - 30%

20%

Bescherming van natuur (n=73 L4 70% 67% -- 64%
Grote biodiversiteit (n=329 JIFELR 15% 32% | 30% 32% 31%
Natuurgerichte recreatie (n=29 72 26% 26%-- 31%
H Avontuurzoekers ® Plezierzoekers Harmoniezoekers = Verbindingzoeke _
m Rustzoekers ® Inzichtzoekers Stijlzoekers Ruimte voor de natuur (n=647Jle% 65% 59%|65% 65% 50%
Rust (n=577) [0 61% 52% 61% 56% 52%
Wat valt op?
A Avontuurzoekersn verbindingszoekers hebben relatief gezien het meeste Informatie en educatie (n=240|EE YO0 27% 30% H59%124%) 29%
deelgenomen aan excursies met de boswachter.
; . ! . ) . L Verbinding met regio n:107fV 17% 6%
A Bij wandel en fietsexcursiesit het dichter bij elkaar, maar ook hier zijn de ¢ gl - ’ ’ -- ’
avontuurzoeker emerbindingszoeker de grootste groep. Unieke natuur (n=448 )L 30% 46% _ 39%
A Bij de rustzoeker is een duidelijk verschil in activiteit te zien, waar de
excursie met een boswachter bij memder wordt gedaan, geldt dit niet
voor de wandelof fietsexcursies. Hoewel indicatief, laat de B Avontuurzoekers ® Plezierzoekers Harmoniezoekers = Verbindingzoekers
harmoniezoeker dit ook zien.
H Rustzoekers H Inzichtzoekers Stijlzoekers
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Wat valt op?
A De associatie die door despondenten het vaakste is aangegeven

(bescherming van de natuur) wordt, relatief gezien, met name door de
avontuurzoeker en inzichtzoeker aangegeven.

A Grote biodiversiteit wordt vooral door avontuurzoekers geassocieerd met
Nationale Parken.

A Verbonden zijn met natuur en landschap wordt door bijna alle leefstijl
(rond de 50%) geassocieerd met Nationale Parken, met uitzondering van
de stijlzoeker. De stijlzoeker associeert dit minder vaak dan andere
leefstijlen met Nationale Parken.

3.2 Afstand naar Nationale Parken

3.2.1

3.2.2

Naast deuitsplitsing naar leefstijlen is er ook gekeken naar een mogelijke
relatie varde herkoms{op basis van postcodé gegevensjanrespondenen
tot de afstand van het dichtstbijzijnddationaalPark.VVoor een aantal vragen
hebben we geanalyseerd of er een relatie is tussen die afstand en de
antwoorden die de respondenten hebben gegeWe.hebben dit gedaan
door per respondent te bekijken wat de afstand is tot het dichtstbijzijnde
Nationale Park en vervolgens zijn de respondenten ingedeeld in
afstardscategorieén.

Bekendheid met Nationale Parken
Figuur 3.8 laat zien wat de relatie is tussen de afstand en de bekendheid met
Nationale Parken in het algemeen.

Wat valt op?
A In de categorie 10 tot 25 kilometer afstand tot een Nationaal Park is de

bekendheid met Nationale Parken het grootst (92,7%). Kort gevolgd door
respondenten die het dichtste bij een Nationaal Park wonen (90,9%).

A Respondenten die in vergelijking met andere respondenten de meeste
afstand moeten afleggen voor ze bij een Nationaal Park zijn het minst
bekend met het feit dat Nederland Nationale Parken heeft.
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0-5km 1 5-10 km m10-25 km m 25-50 km

Bekendheid met dichtstbijzijnde Nationale Park

Naast de bekendheid van Nationale Parken in het algemeen, is gekeken
naar de bekendheid van het dichtstbijzijnde Nationale Park. Op basis van de
postcode4 gegevens is gekeken of respondenten het Nationale Park dat het
dichtstbij is gelegen kennen, bezoeken of niet ker{oprbasis vafiguur 2.5 in
hoofdstuk 2).

Deze resultaten zijn weergegevedénfiguren op de volgende paginvse

hebben hierbij de Nationale Parken in oprichting buiten beschouwing gelaten
(Van Gogh en Hollandse Duinddg.reden daarvoor is daeide parken in
oprichting erg omvangrijk zijwaardoor relatief veel respondenten dit als
dichtstbijzijnde park hebbemaar ookergonbekend zijnDit heeft daarom

veel invloed op de resultatein figuur 3.8 zijn de resultaten te zien van de
afstand tot het dichtstbijzijnde park in relatie tot de bed#leeid van dat
betreffende park, exclusief de parken in oprichting.
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A Daarnaast vallen de Maasduinen, Oosterscheifd&uidKennemerland
op. Hier is het aantal respondenten dat een van deze parken als

100% >C=BNMN<CDTCDH>? J; LE B??@N C?NM BI A
90% 3.8).
80% A DeAlde Feanen, de Biesbosch,Himge Veluwaje Groote Pean ce
70% Utrechtse Heuvelrugiorden over het algemeen door (bijna) alle
60% - 80% 80% respondenten herkend die nabij een van deze parken wonen.
50% 96% e
40% 3.2.3 Betalingsbereidheid voor Nationale Parken
30%
20%
0% [ 406 | g
27%
Totaal 0-5 km 5-10 km 10-25 km 25-50 km 31%
m Ken ik niet m Ken ik 29%

Wat valt op? 73%

A Het overgrote merendeel van de respondenten kettdichtstbijzijnde
Nationaal Park.

A De bekendheid wordt groter naarmate men dichterbij woont. Slechts 4%

van de respondenten is niet bekend met het Nationaal Park dat binnen 5 0-5km = 5-10 km ®10-25 km ® 25-50 km

kilometer van zijn of haar postcodegebied is geleBenbekendheid iet

minst groot als men verder weg woont (meer dan 10 kilometer). Wat valt op?

A Over het algemeen zijn er geen grote verschillen te zien tussen de
verschillende afstandscategorieddok bij de respondenten die het verste
van een Nationaal Park wonen, ligt het percentage van de respondenten
die bereid is te betalen zo rond de 70%. Dat is bij de andere afstanden ook

Daarnaast hebben we odiekeken of hier opvallende verschillen per pajrk
(let op: deze resultaten zijn indicatief vanwege het lage aantal respondenten
Opvallendhedemet slechts een aantal respondenten zijnbeiebemd:

A Zoals genoemd zijn de Nationale Parken in oprichting (Van Gogh en de
Hollandse Duinen) het minst bekend bij inwoners die dit als
dichtstbijzijnde Nationaal Park hebben. Meer dan de helft van de
respondenten met deze parken als dichtstbijzijnde park, kethiet.Dit
geldt ook Nationaal Park Nieuw Land.
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zo.

De betalingsbereid is het grootste bij respondenten die 10 tot 25 kilometer
van een Nationaal Park woonachtig zijn.

Respondenten dié tot 10 kilometemoeten afleggen voor ze bij een
Nationaal Park zijreijnhet minse bereid om te betalen wanneer dit wordt
vergeleken met andere afstanden.
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3.3 Vergelijking met eerder onderzoek

In 2010 is er ook een onderzoek uitgevoerd naar de bekendheid van de
Nationale Parken. De vragen uit het voorgaande onderzoek zijn niepessn
overgenomen in het huidige onderzoekpdat er verbeteringen zijn
doorgevoerd in de vraagstelling of omdat er behoefte was aan andere
onderwerpen en accenteBaarom vergelijken we kort de resultatem dit
onderzoek met de resultaten uit 2010 ve@gen die wel vergelijkbaar ware
Dezegaan uitsluitend over bekendheid en bezoek van Nationale Parken.

Bekendheid van Nationale Parken

2010: 26% is niet bekend met het begrip Nationale Parken en 32% weet niet
dat er Nationale Parken in Nederland bestaan.
2024: 9% weet niet van het bestaan af van Nationale Parken in Nederland.

Ondanks dat de vraagstellifngtsverschilde tusseheideonderzoeken, lijken
de Nationale Parken wel meer bekendheid te hebben verwamdm
afgelopen jaren.

2010: De Hoge Veluwe, Veluwezoom en Biesbosch meest bekende Nationale
Parkenwat betreft spontane naamsbekendhdidvingelderveld,
Drentsche Aa en Kalmthoutse Heide minst bekende Nationale Parken.
2024: De Hoge Veluwe, Bieshosch een Weerililegien meest bekende

Nationale Parkewat betreft spontane naamsbhekendhéilleuw land,
Grenspark Kalmthoutse HeateVan Gogh minst bekende Nationale
Parken.

WeerribbeAWieden is in de tussentijd een stuk bekender geworden. De
NationaleParkendie minst bekend zijn of gemiddeld bekend lagen bij beide
onderzoeken vrij dicht bij elkaar in aantal keer dat ze genoemd werden,
vandaar dat we daar geen harde uitspraken over kunnen doen.
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2010: 58% kent Nationale Parken omdat ze er geweest zijn, 26% omdat ze er in
de buurt wonen, 13% van tv/radio, 9% van familie/bekenden, 6% van
internet, 3% van lidmaatschap bij een organisatie en 1% van
beurs/evenement

2024: 60% kent Nationale Parken omdat ze er geweest zijn, 27% omdat ze er in

de buurt wonen, 16% van tv/radio, 13% van familie/bekenden, 9% van
lidmaatschap bij een organisatie, 2% van internet en 0% van
beurs/evenement

Deantwoordcategorieéwerschilden tussen beide onderzoekgn.zijn er in

dit onderzoek een aantal categorieén toegevoegd. De antwoord categorieén
die hetzelfde zijn gebleven, verschillen maar weinig in percen2fjesel, de

manier waarvan men Nationale Parken kent lijkt niet veel te zijn veraimerd.

verschillen die wel te zien zijn, zijn vrij logiseder bekendheid door internet

en minder bekendheid door tv/radio. Wat enigszins opvalt is de grotere
bekendheid door lidmaatschap bij een organisatie.

Bezoek aan Nationale Parken

2010: 63% van het aantal respondenten dat aangaf op de hoogte te zijn van
het bestaan van Nationale Parken in Nederland is ook ooit in een van de
parken geweest.

2024: 93% van het aantal respondenten dat aangaf op de hoogte te zijn van

het bestaan van Nationale Parken in Nederland is ook ooit in een van de
parken geweest.

Het (minimaal eenmalige) bezoek aan Nationale Parken lijkt flink te zijn

toegenomen tussen 2010 en 2024 met 30%.
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2010: De Hoge Veluwe, Biesbosch en Utrechtse Heuvelrug zijn meest bezochte 2010: De meeste respondenten bezoeken Nationale Parken om er even tussen

Nationale Parken. De Maasduinen, Alde Feanen en Kalmthoutse Heide uit te zijn of vanwege interesse voor het gebied. Respondenten gaan een
zijn minst bezochte Nationale Parken. stuk minder vaak naar een Nationaal Park vanwege de sportieve

2024 De Hoge Veluwe, Biesbosch en Utrechtse Heuvelrug zijn meest bezochte uitdaging, de gezelligheid of om de natuur téuoesen.
Nationale Parken. De Kalmthoutse Heide, Nieuw Land en Van Gogh (in 2024: De meeste respondenten bezoeken Nationale Parken om te genieten
oprichting) zijn minst bezochte Nationale Parken. van het landschap/de natuur, voor de rust/ontspanning of omdat het

goed is voor de gezondheid. Motieven die het minst vaak gekozen

Wat betreft meest bezochte Nationale Parken, zit er geen verschil tussen 2010 worden zijn het beleven van avonturen, de reuring kgpzoé gezellige

en 2024. Wat betreft minst bezochte Nationale Parken zien we dat in beide drukte vinden.

Kalmthoutse Heide in het rijtje staat en in 2024 ook Nieuw land (het nieuwste

Nationaal Park) en Van Gofnog in oprichting), dus dat is niet heel verassend. Aangezien het aantal categorieén en de precieze naam van de motieven nogal

verschilden tussen de onderzoeken, zegt een vergelijking van percentages
weinig. Echter valt wel op dat in beide onderzoeken motieven in de trant van
rust en natuurbeleving vaker vaen aangevinkt dan actief in de natuur bezig
zijn of gezelligheid opzoeken.
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4 Conclusie

Nu volgt de duiding en conclusie van de besproken resultaten. Welke rode Lijn
zien we door alle resultaten, hoe valt dit te verklaren en wat kunnen we hiermee?

4.1 Belangnjkste conclusies

Hieronder volgen eergen conclusie over het beeld dat naar voren komt over
de bekendheid van de Nationale Parken, op basis van de resultaten. Vervolgens
Zijn er nog een aantal conclusies per onderwerp opgesomd.

Nationale Parkezijnbekend onder Nederlanders

Over het algemeen zien we dat het begrip Nationale Parken bek8aébo van

de respondentemyeeft aan dit te kennein vergelijking met 201ijken de

Nationale Parkemeer bekendheid te hebben verworyeoen gal6% is niet
bekend met het begrip Nationale Parken en 32% niet te weten dat er Nationale
Parken in Nederland bestadden kent Nationale Parketaakomdat ze er

geweest zijn als bezoeker.

Ook hdividueleNationale Parken zijn relatief bekefe Hoge Veluwe is met
95% van de respondenten die het park Kgieholpen bekendheid)et meest
bekende Nationale ParlOp plek twee en drie komen De Biesbosch en
Utrechtse Heuvelrug met respectievedifi®o en 68%.

De spontane bekendheican Nationale Parkeis lager, alleenDeHoge Veluwe
ende Biesbosch wordevaak genoemd

Onderscheidend vermogen?

Tochis ookbijnal op de7 gegeven antwoordeop de spontane

naamsbekendhei® ? H E @I O N GQGal@¢éen rediidmatuurgebied, of

zelfs af en toe een vakantiepark of landelijke attrabée roept wel de vraag
ophoel H>? LM=B?C>?H> B?N EG?LE¢¢ <?ALCJ
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Dat zien we ooterug in de vragen meerwaarde van een Nationaal Park ten
opzichte van een regulier natuurgebied.

Imago vs. identiteit

Echter, hoewel de meerwaarde van de Nationale Parken ten opzichte van een
natuurgebied nog niet altijd zichtbaar is, wordt het belang van Nationale
Parken wel gezien: 77% vindt hamelijk &n gemis als er geen Nationale
Parken zouden zijn.

Het imago van Nationale Parken laat daarnaast nog meer opvallendheden
zien.We zien namelijk dat het beeld dat men bij Nationale Parken heeft iets
afwijkt dan waarij zich voor inzetten en willen uitstralen. Zo worden Nationale
Parken voornamelijk geassocieerd meted& | ACM=B?a EH; NOOL ¢
mindermet recreatie, beleving en specifiek ook cultuurhistorie. Kortom, het
imagokomt nog niet volledig overeen met de identiteit van de Nationale

Parken.

Hieronder volgen de belangrijkste conclusies per onderwerp.

Bekendheid

A 91% van de respondenten weet dat er Nationale Parken in Nederland zijn
Het merendeel (60%) weet dit doordat ze er geweest zijn als bezdéker
concluderen daarmee dat de Nationale Parken over het algemeen bekend
zijn onder Nederlanders.

A De bekendheid per park verschilt maartiigngt geen grote verrassingen
met zich meeDe parken in oprichting en het meest recente Nationale Park
Zijn nog relatief onbekend.

A Degeorganiseerde activiteiten in de Nationale Parkenoigr het
algemeen niet bekend.

Bezoek
7\H Het @erepdeel van depespandentemieeftwelaerns een of meerdere C M ¢

Nationale Parken bezochDe Nationale Parkemorden voornamelijk
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bezocht om te genieten van natuur, voor de rust/ontspanning of omdat Manier van informeren en betalingsbereidheid

het goed is voor de gezondheid. A Informatievoorziening via sociale media, de websiteadio en
A De meest bezochte parken De Hoge Veluwe, De BieshosiehUtrechtse kranten/tijdschriften zijn meest gewaardeerd door de respondenten;

HeuvelrugDe georganiseerde evenementen #ijiiie Nationale Parken A Het merendeel van de respondenten is bereid om te betalen voor een

zijn maarbeperkt bezochtloor de respondenten bezoek aan Nationale Parkdfen mooi voorbeeld is natuurlijk ook
Nationaal Park De Hoge Veluwe, ondanks het toegangsgeld is het wel het
meest bekende en bezochte Nationaal Parld >? EGI A? FCDEB?C
; HNQI I L> NI ? N ?beRr@rjkBaspedied geerhdom H Q? F
rekening mee te houden, zoals de toegankelijkheid van natuur.

Associaties

A De associaties die respondenten uit zichzelf noemen verschillen nogal van
waar Nationale Parken voor sta@ovendien zijn ze vrij eenzijdigatuur,
rust, wandeleren ontspannendat iszijn de waarden dieespondenten
voornamelijk linken aan de Nationale Parki€nrtom, meer associaties
omtrent natuur dan recreatje

A Ook linken zebeschermd bijzonder, behoud, kwetsbaar en biodiversiteit.
Er lijkt een verwachting te zijn dat Nationale Parken beter beschermd zijn
en grotere natuurwaarde heeft. Maar vervolgens komt ook naar voren dat
hier nog onduidelijkheid over bestaat (in relatie tot andere
natuurgebieden). Kortom, grorden ook twijfels geuit of dit echt zo is;

A DerespondentenlikeRl | LH; G? FCDE Q; N G??L
te noemen van Nationale Parken, dus ruige natuur met weinig invioed van
de mensDenk bijvoorbeeld aan de Amerikaanse Nationale Parken. De
vraaghierbij is in hoeverre heb je invloed op dit gedachtepatroon en op
welke manier kun je er misschien juist gebruik van maken?

Verdieping
A DebekendheidvanNationale Parken verschilt per doelgroep (leefstijl). Dit
volgt de lijn van de informatie die we al weten over de leefstijlen en hun
ideale natuurbelevindit is mogelijk te verklaren door de associaties die
men heeft bij Nationale Parkénatuur, rust en ruimte) en de interesse van
bepaaldeleefstijlen in éze natuurbeleving (avontuurzoeker, inzichtzoeker,
verbindingszoeker).
F CHN? L GverMeat dlgémeerPzien weMat hethd; ONIC ?#M ; Nénldél; F? 0 ; L E“
individuele parken bekender ziraarmate men dichter bij een Nationaal
Park woont.

Samenvattend zien we dus dat Nederlanders wel het begrip Nationale Parken
kennen, maar dat de individuele parken wel minder bekend zijn van naam (zeker
spontaan), met uitzondering van een aantal parken. Men kent de Nationale
Parken o.a. van een bezoek darNationale Parkesfhet in de buurt wonen.

Het bewustzijn over Nationale Parken is dus wel aanwezigyat@aen weet

Belang en relevantie
A Men ziet wel de waarde van e¢ationaal Park, wa 7% van de
respondenten ziet hetls een gemis aleer nietmeer zouden zijEchter,

dit cijfer staat in schril contrast met het aantal respondenten dat aangeeft
(slechts5%) liever een Nationaal park te bezoeken danregulier
natuurgebied of hierin een duideligkmeerwaarde te zien (6%)

Het lijkt er dus op dat de waarde van Nationale Parken wel gezien en
erkend wordt, maar dat de daadwerkelijke bereidheid om hier een actie
voor te ondernemen minder is.
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over de Nationale Parken verschilt nog welvaanle Nationale Parken willen
uitstralen We zien dan ook kansen om de inhoudeligentkeid te verbeteren,
zie ook aanbevelingen hierondestslot zien we wel dat er draagvlak is voor

Nationale Parken, men zou het een gemis vinden als dit er niet meer was, maar er

zijn ook twijfels bij de meerwaarde t.0.v. reguliere natuurgebieden.
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4.2 Aanbevelingen

Nu volgen uit de resultaten en analyses @gtal aanbevelingen voor het
Nationale Parken Bureau omtrent diens bekendheid.

Focus op de profilering (waar staan we voor) van Nationale Parken in
plaats van op delgemene bekendheideNationale Parken zijn over het
algemeen bekend en is ook over de afgelopen jaren gegiiter

behoeft de profilering wel nog wat aandachie ook de volgende
aanbeveling Denk hierbij aan wat je uit wilt stralen, waar je voor wilt staan
en waar je bezoekers mee aan wil trekkeneéer daarmee bewustzijn bij
de Nederlanders waar Nationale Parken voor staan.

Vraag je als Nationale Parken Bureau af(amwelke waardeng wilt
uitstralen.Er zit een groot verschil tussen waar de Nationale Parken
momenteel bekendheid mee proberen te verkrijgen (recreatie
voorzieningen) en wat men associeert met en waardeert aan Nationale
Parken (natuur, beschermdntspanning rust) Dit zijn twee uiterstewaar
ook een middenweg in te vinden is voor de Nationale Parken, waar
recreatie en natuur (en beleving en natuur) hand in hand dzamraag is
welke koers je als NatiomaParken de komende jaren wil varen. Is dat de
huidige lijn (dan is er werk aan de winkel onasigociatieen de koers

meer overeen te laten komen), of wellicht verandert de koers op basis van

dezeassociaties.

Benadrukddf L ? F; NCI H? F? 2QWeyziéndddglijkiRgatoréh; NOOL
komen dat de intrinsieke waarden van natuur (sterk) geassocieerd worden

met de Nationale Parken (rust, ruimte, landschif@ar de natuur heeft
nog veel meer andere waarden. PBL publiceerde onlangs een artikel
waarinwordt benadrukt dat er onvoldoende aandacht is voor de manier
waarop mensen de natuur waarderen, mede door de technische

27C?

I'1TE >? JO<FC=; NC? P; H 0", EFH; ;L ??H <L?>?L

https://www.pbl.nl/publicaties/naaeenbredergedragennatuurbeleidin-nederland
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benaderingen van natuurbeleiBoor- nog meeminvulling te geven aan
de zachte kanteman natuur, knnenNationaleParken mogelijk haar

eigen relevantie vergroteDit kan bijvoorbeeld doaneer belevingn
(natuurgerichte) recreatiepaar ook daar buiten doate verbondenheid
met een Nationaal Park te versterkbiofliversiteitsacties, zwerfvuilacties,
etc.)

Zet in op bekendheidver het verschil tussen Nationale Parken en
reguliere natuurgebiedemoor respondentemwordt verwacht dat er een
verschil zit, er wordt gehoopt dé¢ natuur beter beschermd wordt, maar
er zitten wel veel twijfel$erwijl het voor de betrokkenheid juist belangrijk

is dat mensen weten hoe de natdfim de hoeg P ? L Mde BafuBrbh P ; H

een Nationaal Park.

Cultuurhistorie vraagt om meaandacht Het feit dat Nationale Parken
zich inzetten voor cultuurhistorie lijkt weinig bekebd.is echter wel een
belangrijke eigenschap van Nationale Parkemak een goede manier om
je te profileren en bekendheid te verwervdat Kroller Miller Museum in
DeHoge Veluwe kwam bijvoorbeeld wel als spontane associatie naar
voren.

Er lijk animo te bestaawoor een bezoekersbijdrageaarga hier
voorzichtig mee onHet merendeel van de respondenten geeft &an
willen bijdragen aan het behoud van Nationale Parfegrit echter nog

wel een verschil tussen willen en dad@¥langrijke kanttekeningen die
worden geplaatstijnwel dat de natuur openbaar en toegankelijk moet
blijven.Maar er lijkt besef te zijn dat de natuur nietigrten dat een
bezoekershijdrage waardevol is voor het in stand houden van de natuur.
Wel is het belangrifat hier transparané in is (waar wordt het geld aan
besteed) en dat de bezoeker ook waar voor het geld.Wighetten zijn
hiervan een goed voorbeeld: daggn vignet aan te schaffen (bijv. MTB
vignetten of ruitervignetten) worden de paden onderhouden. Dit draagt
weer bij aan de bezoekersbeleving.

A?>L; A?H H; NOOL<?F?C> CH .?>?LF; H>¢t
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